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ABSTRACT

Two fortified sites were known in the vicinity of Teliu (Kreuzburg/Nyén/Keresztvér), Brasov county, since
the 19th c. They were reported as located in close proximity one to another (200 m), at the foothills of Buzau
Mountains - now covered in evergreen forests. Despite a long-time interest in them, including a series of
excavations made during the 1960s and 1970s in Cetatea Mare (1), their full chronological attribution and
function remained partially disputed. Following a series of works related to the building of a railway route
along Teliu valley, during the interwar period, a stone quarry was opened right on top of Cetatea Mica (lI),
leading in time to its disappearance. A notorious connection with the Teuton early 13th c. fort of Cruceburg
has been often explored in relation with these sites.

The current contribution is a review of previously known data in the light of more recent investigations
undertaken in 2019, in the area of the two fortified sites, 45 years after their last systematic exploration. The
work is based on the general interest of the authors in advancing the knowledge regarding the uncertain
dating of numerous fortified places of south-eastern Transylvania, characterized by repeated occupation
and scarce archaeological deposits.

A LiDAR based survey combined with a geophysical investigation (magnetic method) in Cetatea Mare
allowed a better reconstruction of this site’s plan and layout of fortifications, revealing a more complex de-
sign in which the fortification ditches were continued with terraces on the two main site’s slopes. An additi-
onal ditch, unknown before, was identified in the northern site sector. In total, the area affected by anthro-
pic works in Cetatea Mare can be recognized now on a 2 ha surface, while the number of enclosure lines
reached five. By reopening a small part of an old trench (S XIll) we succeeded to establish correlations with
the already published stratigraphic profiles and collect samples for dating with radiocarbon method. The
results of these analyses combined with a critical review of the older data show that the site was repeatedly
visited along the Bronze and Iron Ages for certain activities which did not left consistent traces. At least two

' Aceasta lucrare a fost realizata cu sprijinul unui grant al Ministerului Cercetarii si Inovarii, CNCS-UEFISCDI, nu-
mar proiect 90/2016, PN-III-P4-ID-PCCF-2016-0090, in cadrul proiectului PNCDI IIl.
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major moments in which the site was affected by large scale levellings associated to enclosure rebuilding
could be noticed, once dated in Hallstatt C-D (which could have relocated previous Schneckenberg and
Wietenberg materials) and the other in the late 1st C. BC - early 1st c. AD. We date the large relief modifica-
tions affecting the entire site, based on C14 dated samples and stratigraphy, in the Augustan period, even
if the main analogies for the building model are to be found in older sites in Transylvania, belonging to
Hallstatt B2-C. A distinctive characteristic of the last fortification phase in Teliu Cetatea Mare was the reuse
as secondary material incorporated in the core of the ramparts of a previously burnt structure of soil, stone
and wood, perhaps a palisade. A radiocarbon dated sample may suggest a time in the 4th-3rd c. BC for this
structure, but until additional analyses it remains just a hypothetical framing. A date anywhere between
Hallstatt C and early 1st c. AD is still possible.

The LIDAR data analysis and viewsheds have also disclosed the relations of the two fortified sites with
the network of local ridge routes. In this regard, both sites are more relevant for a connection with Brasov
Depression and the beginning of a road linking the area of Prejmer with the inner-mountain depression of
Tntorsura Buzaului. This road, through Pilisca peak, was still in use in the 19th c. before the opening of the
main railway traffic through Teliu Valley, by inhabitants of Prejmer area going to their mountain pastures. In
the same time, it appears that the two sites were related in different ways to this road (suggesting a diffe-
rence in both chronology and function): Cetatea Mica was placed in a hidden position directly on a secon-
dary pathway climbing to the main ridge route, while Cetatea Mare was adjacent to this road, occupying a
dominant position for the entire Depression.

Datorita rolului de spatiu de trecere locurilor intarite au fost folosite repetat,
pe care depresiunile din curbura interna pe parcursul mai multor perioade, iar
a Carpatilor l-au jucat de-a lungul epoci- eventualele materiale descoperite in in-

lor, pe versantii ce le imprejmuiesc si in cinte nu dateaza automat elementele de
punctele de control de pe drumurile ce le fortificare, cel putin nu in lipsa unor relatii

leaga pe culmi, se cunosc inca din secolul stratigrafice coerente si bine documenta-
al XIX-lea un numar considerabil de situri te. Cel mai adesea, insa, ocuparile antro-
fortificate.” Locurile inalte au fost folosite pice ale unor puncte aflate la inaltime, in
intens in prima epoca a fierului, la finalul conditii de eroziune sporita, de exemplu,
celei de-a doua epoci a fierului (sec. | a. cele cu scop militar si functionare de scur-
Chr. -1 p. Chr./epoca ,,dacica clasica”), dar ta durata ori cele asa-zise de refugiu, nici
si in diferitele etape ale perioadei medie- nu furnizeaza material, decat accidental,
vale. Multe dintre aceste fortificatii raman si nu produc depuneri, dar pot presu-
in continuare neclar datate chiar daca au pune nivelari ale straturilor anterioare si
atras atentia cercetatorilor in mod repe- constructii noi cu materiale vechi.

tat. Ca explicatie se poate invoca, desigur, Un astfel de caz este cel al incintelor
caracterul in general restrans al sapaturi- de pamant ,wallburgen” din apropierea
lor arheologice din aceste locuri greu ac- localitatii brasovene Teliu (in maghiara

cesibile si publicarea lor nedetaliata, dar Keresztvar/Nyén, in germana Kreuzburg/
mai degraba ar trebui luate in considerare Thell), aflate la inceputul unui important
anumite caracteristici ale acestor situri ce drum ce urca din Tara Barsei spre Muntii
fac ca metodele clasice de investigare sa Buzaului, cunoscute si mentionate in lite-
furnizeze rezultate limitate, in special in raturd inca din secolul al XIX-lea.® Denu-
ceea ce priveste cronologia elementelor mite Cetatea Mare (Nagy-Vdrhegy/Cetatea
de fortificare. Structurile defensive bazate I/Cetdtea) si Cetatea Mica (Kis-Vdrhegy/
pe valuri si santuri, dar chiar si zidurile din Cetatea ), aceasta din urma disparuta, cel
piatra nelegate cu mortar, nu sunt specifi- mai probabil inca de la mijlocul secolului
ce unei anume epoci. In plus, majoritatea trecut, au fost considerate fie medievale -

5 Cavruc 1998; Costea 1995; Stefan, Stefan, Buzea 2015. ¢ Orban 1873, VI, 65.
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creatie a cavalerilor teutoni’, dar si slave® ori
maghiare (de epoca arpadiana) suprapuse
peste locuiri preistorice.’ Cei care au efectu-
at sapaturi arheologice sistematice in Ceta-
tea Mare au considerat-o dacica, suprapusa
peste o locuire anterioara Schneckenberg.”
Desi sapaturile de aici din anii 1960-1970
au scos la iveala ceramica apartinand mai
multor perioade: neolitic (un vas minia-
tural intreg), eneolitic (un fragment de
buza decorata cu snurul, un fragment de
ceramica cu scoica pisata in pasta), bronz
timpuriu (humeroase fragmente ceramice
Schneckenberg), bronz mijlociu (cateva
fragmente Wietenberg si Monteoru), prima
epoca a fierului (doua fragmente cerami-
ce), epoca dacica clasica (majoritatea), epo-
ca medievala (un fragment ceramic)," nu
s-au descoperit, de fapt, elemente clare de
datare pentru valuri, dar nici complexe de
locuire ori alte tipuri de amenajari in inte-
riorul incintelor. Cand au fost, asadar, con-
struite cele doua cetati? De ce doua si atat
de aproape una de alta si ce se poate spu-
ne despre functionalitatea acestor situri in
conditiile unei presupuse lipse a vestigiilor
in interior?

Obiectivele cercetarii

Prezentul studiu urmareste, pe fond,
atragerea atentiei asupra problematicii
datarilor insuficient argumentate ori cu-
noscute atribuite fortificatiilor din estul si
sud-estul Transilvaniei, care ar putea be-
neficia considerabil de pe urma unor da-
tari prin metoda radiocarbon. lar in plan
concret, imediat, obiectivul a fost de a
sistematiza si actualiza datele disponibile
despre siturile fortificate de la Teliu, la 45
de ani la ultimele cercetari. Aceste situri,
indiferent de cronologia ce li s-ar putea

7 Orban 1873,VI, 65; Martian 1909, 340; Martian (1921,
45)

8 Horwath 1944, 36-38.

° Karczag, Szabd 2012, 250-251.

19 Alexandrescu, Pop 1989.

" Alexandrescu, Pop 1989, 16
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atribui, pot contribui la intelegerea mo-
dului in care s-a realizat circulatia istorica
peste munti, in sectorul de legatura din-
tre Tara Barsei si Intorsura Buzaului.

Beneficiind de o investigatie LiDAR' a
masivului impadurit Pilisca, in care se afla
siturile mentionate, de cercetari geofizice
ale valurilor cu urme de ardere intensa ale
Cetatii Mari, precum si de datari AMS' ale
unor probe din structura acestora, autorii
reevalueaza in mod critic datele furnizate
de sapaturile anterioare. Se discuta tot-
odata logica retelei locale de drumuri ce
functionau inainte de momentul deschi-
derii traficului pe Valea Teliului, la a carei
decodificare datele LIDAR au avut un rol
important, dar si despre semnificatia des-
coperirilor de epoca dacica din Tara Barsei
in contextul regional mai larg al transfor-
marilor socio-politice ce au loc in Dacia
preromana incepand cu perioada augus-
teica.

Localizare

Cele doua situri fortificate, formate fi-
ecare ca o insiruire alungita de inguste
platouri stancoase,' separate unele de
altele prin santuri si valuri, uneori duble,
s-au aflat la un moment dat la departare
de mai putin de 200 m unul de celalalt, de
o parte si de alta a Vadii Cetdtii (Vdrpatak),
chiar deasupra locului in care acest parau
se varsa, venind din nord, in valea Teliului
(Nyién) (Fig. 1, 2). Cetatea Mare, formata
din trei platouri fortificate, aliniate in or-
dine crescatoare a suprafetei de la nord
la sud, ocupa pozitia dominanta pe un
pinten desprins din piemontul Muntilor
Buzaului, la altitudinea maxima de 680 m
(cu 90 m deasupra vaii), in timp ce pan-
danta (spre est) Cetate Micd nu depasea

12 Zborul a fost realizat in iulie 2019.

3 Analizele au fost realizate la IFIN-HH Magurele in
laboratorul ROAMS, in toamna anului 2019, de ca-
tre Radu Mihai si Tiberiu Sava.

% Orbén deseneaza cate trei pentru fiecare cetate (fig.
1d in acest articol)
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altitudinea de 625 m."”> Confluenta amin-
tita se afla la aproximativ 1.6 km est de
marginea depresiunii si la 6 km est de lo-
calitatea istorica Prejmer (Tartlau) fonda-
ta in secolul al Xll-lea’ (Fig. 1e, f; 3a).

Daca amplasamentul Cetdtii Mari (1) este
confirmat de vestigiile din teren si de da-
tele LiDAR, localizarea Cetdtii Mici se poa-
te face astazi doar tinand cont de schitele
mai vechi ale siturilor (Fig. 1d) care le pla-
seaza unul langa celalalt, cu orientare si-
milara (N-S), precum si de informatiile ca
Cetatea Micd (Cetatea Il) ar fi fost distrusa
de o cariera de piatra — care cel putin la
momentul vizitei lui Walter Horwath'’
(cca. 1940) ii afectase doar sectorul su-
dic (Fig. 1b). La data la care A. D. Alexan-
drescu si I. Pop sapa Cetatea Mare (1960-
1970), din Cetatea Micd nu mai reuseau sa
identifice nici o urma.

Amprentele mai multor exploatari de
piatra, astazi abandonate si complet im-
padurite, se recunosc cu usurinta pe date-
le LIDAR, pe ambele maluri ale Vaii Cetaditii,
inclusiv pe malul opus, al apei Teliului (A
in Fig. 5). Acestea pot fi puse in legatura
cu activitatile de amenajare a cadii ferate
Brasov — Intorsura Buzaului si constructiei
tunelului de pe Valea Teliului in perioada
1924-1929. Scopul initial al acestei cai fe-
rate a fost acela de a facilita transportul
lemnului. Cariera de pe malul stang (estic)
al Vaii Cetdtii masoara 115 m (NS) x 140 m
(EV), putand asadar sa consume un sit de
dimensiuni apropiate.

Orban'®, la finele secolului al XIX-lea,
desena pe malul stang al Vaii Cetdtii o
cetate formata din trei sectoare nume-
rotate de la sud la nord cu C, B si A, for-
tificate suplimentar la nord de A cu alte
doua santuri (adanci de 30 de picioare)

1> Calculata ipotetic prin reconstituirea unei pante na-

turale in zona carierei.

5 lonitd 2013, 122-123

7 Horwath 1944, 36-38, fig. 19-20. Alexandrescu 1973,
49-50.

8 Orban 1873, VI, 65.
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aflate cu cca 50 de picioare mai sus de-
cat restul terenului (Fig. 1d). Martian', in
1921, mentiona ,,urme de fortificatii, care
au constat din doua parti situate linga
olalta. In partea dinspre nord se pot de-
osebi la suprafata solului temeliile unei
incinte de forma eliptica care masoara in
circumferinta 75 m, iar in partea dinspre
sud se vad urmele unui zid semicercular
pe o lungime de 60 m. Aceste fortificatii
sint prevazute (...) la baza cu santuri adinci
si resturile zidurilor prezinta constructia
legata cu var”. Ulterior, peste doua dece-
nii, timp in care se desfasoara constructia
caii ferate si tunelului, Horwath (1944) nu
mai gaseste decat o singura incinta, cea
nordica si niciun material (Fig. 1b).

Datele LiDAR nu au mai evidentiat aici
urme clare de fortificatii, de exemplu ale
celor doua santuri nordice — descrise de
Orban si Martian ca avand 10 m adanci-
me?, si desenate de Horwath ca masu-
rand 10 m latime si 1-2 m adancime.? O
anomalie semicirculara, adanca de 1-2 m,
cu latime variabila (6-8 m) se individuali-
zeaza in partea de nord a carierei pe un
traseu de cca 100 m (Fig. 4a-b). Faptul ca
traseul ei este caracterizat de o impor-
tanta diferenta de nivel E-V (30 m) de la
un capat la celalalt, ne face insa sa avem
dubii asupra interpretarii ei ca lucrare an-
tropica.

Avand in vedere ca pantele stangi
(vestice) ale Vaii Cetdtii sunt brazdate de
torenti si de drumuri vechi (Fig. 1¢; 3b-
d) ce urca spre Pilisca, nu este exclus ca
anomalia respectiva sa fie doar o astfel de
urma, fara implicatii defensive. Nu am ve-
rificat aceasta anomalie in teren.

' Martian 1921, 45, fig. 28

2 Martian 1921, 45
21 Horwath 1944, 36-38




Noi cercetari asupra fortificatiilor de la Teliu, jud. Brasov

Istoricul cercetarilor si al interpre-
tarilor

Baldzs Orban (1873) descrie cu nu-
meroase detalii cele doua cetati, publi-
cand totodata si un plan idealizat, dar
sugestiv, al acestora. Datorita pastrarii
in dialectul sasilor a denumirii localitatii
Teliu ca Kretzbirg, Orban considera ves-
tigiile celor doua ansambluri de incinte
fortificate, in special pe cea mare, ca re-
prezentand urmele faimoasei cetati Cru-
ceburg® construita de cavalerii teutoni
in perioada 1211-1221 si recuperata de
regalitatea maghiara in 1225. Aceasta in-
terpretare bazata pe traditii toponimice
nu era noua, ea fiind formulata inca din
secolul al XVllI-lea de istorici ca Draudt si
Schlozer.?

Tot Orban aminteste ca informatii re-
levante faptul ca pe ambele maluri ale
Pdraului Cetatii, numite fiecare - Vdrhegy
(Varful Cetatii), pe atunci neimpadurite,
se vad ruine si urme de drumuri vechi,
ca accesul in Cetatea Mare se facea pe
la nord, valurile lipsind in sectorul sudic,
dar si ca pe suprafata sitului se vedeau re-
sturile pietrelor arse ce dovedeau distru-
gerea sitului printr-un incendiu.?* Legen-
da locala privind geneza acestor vestigii,
consemnata de Orban, este deosebit de
interesanta: cetatile ar fi fost construite
de uriasi care doreau sa faca un pod in-
tre ele, peste vale, cu ajutorul diavolului.
Dumnezeu a intervenit si a lovit cu ful-
gerul Cetatea Mare. Din aceste credinte
populare ni se par importante de retinut
urmatoarele elemente: 1 - doar Cetatea
Mare avea urme de arsurd, 2 - acestea
se vedeau la suprafata din vechime si au
fost suficient de neobisnuite pentru a ne-
cesita gdsirea unei explicatii fantastice
populare, 3 - siturile nu au fost folosite in

2 DIR-C: 183,187
2 Binder 1967, 125, cu bibliografie
24 QOrban 1873, VI, 65
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perioada mai recenta a evului mediu, ne-
existand despre ele altda memorie decat a
unor ruine.

Martian publica si el o schita a celor
doua cetati.” El le considera mai vechi -
»din anticitate” si doar refolosite de cava-
lerii teutoni, desi afirma ca acestea nu co-
respundeau intocmai scopului urmarit de
cavaleri, deoarece, prin pozitiile ocupate,
cele doua intarituri doar ar fi blocat ac-
cesul din Tara Barsei spre Buzdu, pe cand
cavalerii erau interesati sa blocheze acce-
sul in sens invers, pentru a opri atacurile
cumanilor dinspre munte in Tara Barsei.?®

Studiind configuratia terenului si tra-
seul drumurilor asa cum le dezvaluie cu-
prinzator datele LiDAR (Fig. 2a; 3, 4, 5),
dar si hartile topografice austriece (Fig.
1f, 3a), nu putem decat sa-i dam dreptate
lui Martian. Cele doua cetati de la Teliu,
mai ales Cetatea ll, sunt pozitionate la in-
ceputul drumurilor ce urca pana la Pilisca
si de acolo spre rasarit, pe culmi, ajung in
zona Bradet a Intorsurii Buzaului. Aria de
vizibilitate*” a Cetatii Mari (maxima de pe
platoul sudic) este concentrata pe depre-
siune, pe culoarul Brasov-Lempes, dar si
pe drumul de culme ce ajunge in punctul
nodal care este varful Pilisca (Fig. 4c-d).
Aria de vizibilitate a Cetdtii Il, calculata
din punctul cel mai inalt pastrat al zonei
distruse de carierd, este si mai restransa
spre nord, fiind de asemenea concentrata
pe culoarul de acces dinspre depresiune
si partial catre malul opus la vaii Teliului
(Fig. 4c-d/hasurd). Pentru a bloca invazii
dinspre sud si est trebuia actionat in pas,

% Martian 1921, fig. 28

% Martian 1921, 45.

27 Atat Orbén cat si Martian descriu culmile muntoa-
se ocupate de situri ca neacoperite de vegetatie,
in timp ce Alexandrescu si Pop (1989, 10) amintesc
de sapaturile in Cetatea Mare ca fiind realizate pe
,botul de deal plantat cu rasinoase”.
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sus pe munte.”® In zona pasunilor alpine
din Muntii Buzdului plaseaza si Binder®
Cruceburgul, chiar daca acesta nu trebuie
identificat cu ruinele de la Tabla Butii cum
afirma el,® situl din Pasul Buzaului datan-
du-se abia incepand cu secolul XIV.3!

Turnul de forma , patrunghiulara, con-
struit din pietrii legate cu var, care ma-
soara in circumferenta 50 m” raportat de
Martian la nord de cele doua cetati,,pe cul-
mea proximului deal” nu a fost identificat
pentru moment pe datele LiDAR atat cat
ne-au fost noua disponibile in acest stadiu
al cercetarii. Exista unele ipoteze sustinute
de anomaliile identificate pe modelul di-
gital al terenului, dar acestea necesita ve-
rificare in teren pentru clarificari.

Forma neobisnuita a incintei B a Cetdtii
Mici (Il) la Orban, in componenta careia
atat el cat si Martian amintesc ziduri din
pietre legate cu var (la Martian un se-
micerc de 60 m lungime), dar care va fi
distrusa inainte ca Horwarth sa viziteze
locul (el mai documenteaza doar a treia
incinta, cea nordica, dublata pe exterior
de un sant dublu), sugereaza, cel putin
pentru acest segment, o datare in peri-
oada medievald, asa cum crede si A. D.
Alexandrescu.*? Cand anume in perioada
medievala nu se poate stabili, cu argu-
mentul ca pozitia recomanda ca cetatea

8 Scrisoarea episcopului Grigore cétre Bela, din 26

aprilie 1231, in care ii cere inapoierea privilegiilor
cavalerilor teutoni, aminteste ca acestora li se da-
ruise de catre tatal lui Bela, regele Ungariei, Andrei
al-ll lea, si partea din Cumania ce se afla dincolo de
muntii cu zdpada (ultra montes nivium partem con-
tulit Comanie), unde cavalerii ridicasera o cetate
foarte intarita (munitissimum); acest fapt i-a speriat
si supdrat pe cumani pentru ca prin ea li se luase
posibilitatea de a mai intra si iesi din regatul Unga-
riei (DIR - C, 246).

Binder 1967, 125: Denumirea de Kreuzberg a loca-
litatii Teliu ar fi data de cdtre prejmereni cu ocazia
unei relocadri a vetrei satului (dinspre Budila) prin ra-
portare la Valea Teliului denumita in secolul XV de
acestia —“valea drumului spre Cruceburg”.
Horwarth 1929

Cépatana et alii 2008

Alexandrescu 1975, 50-51. A. lonita (2013, fig. 1) pu-
ne cetatile de la Teliu pe harta Tarii Barseila 1211.

29
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ar fi functionat in legdtura cu interesul de
a controla drumul ce pleca din Tara Barsei
spre Intorsura (tinand cont de vizibilitate
si caracteristicile strategice si morfolo-
gice ale terenului, atat cel pe care a fost
amplasatad, cat si cel inconjurator). Cateva
indicii ne fac sa inclinam in plus spre o da-
tare diferentiata a celor doua cetati de la
Teliu: 1. - relatia spatiala fata de drumul
spre Pilisca: Cetatea Il este chiar pe drum,
la inceputul lui, cu control efectiv asupra
urcarii, in plus ocupa o pozitie ascunsa,
cu o vizibilitate redusa, pe cand Cetatea |
este adiacenta drumului care o inconjura
pe la nord si urca dinspre vest — un model
pe care il recunoastem in preistorie — ocu-
pand punctul dominant la marginea de-
presiunii; 2 - doar despre Cetatea | avem
informatii ca ar fi fost arsa, pe cand in Ce-
tatea Il ni se mentioneaza un zid de piatra
legata cu var.

Rezultatele sapaturilor din anii 1960-
1970in Cetatea |

A. D. Alexandrescu (Institutul de Arheo-
logie din Bucuresti) si loan I. Pop (Muzeul
Judetean Brasov) au efectuat cercetdri in
Cetatea Mare de la Teliu in 1961, 1963 si
1974, sapand 13 sectiuni ce au insumat
o suprafata totala de 290 mp (Fig. 8). Sa-
paturile nu au fost acoperite si ele se mai
pot inca distinge in padure, inclusiv pe
modelul digital al terenului obtinut cu
LiDAR (Fig. 1 ¢, 3b-d). De fapt, prin core-
larea urmelor acestor sectiuni, vizibile
pe LiDAR, cu planul publicat®® s-a reusit
georeferentierea acestuia si realizarea
masuratorilor. Alexandrescu si Pop au
sectionat in special elementele de fortifi-
care, cu concentrare predilecta pe incinta
mare, sudica, atingand in cateva puncte,
dar doar partial, si interiorul platoului.
Planul publicat al cetatii a fost bine rea-
lizat, mai ales in ceea ce priveste ampla-
sarea sectiunilor si relieful general, chiar

3 Alexandrescu, Pop 1989, fig. 4
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daca unele amendamente se pot aduce
conturului valurilor. Pentru 9 dintre cele
13 sectiuni a fost publicat cate un profil
stratigrafic general,* al unuia dintre cele
doua maluri, probabil cel considerat mai
expresiv®, in timp ce doar pentru 2 din
restul de 5 nedocumentate astfel, ni se
spune ca nu au furnizat date relevante
(S XII - fara urme arheologice si S V). Re-
zultatele obtinute in fiecare sectiune sunt
descrise pe scurt, chiar daca rar sunt date
dimensiuni concrete.

Altimetria surprinsa de sectiunile stra-
tigrafice publicate pare corecta, asa cum
arata si studiul reliefului prin profile alti-
metrice al modelului digital al terenului
obtinut prin interpolarea datelor LiDAR
(Fig. 6a-b, d), dar modalitatea de codifi-
care grafica si prezentare simplificata a
informatiei arheologice (datorata, cre-
dem, prelucrarii pentru tipar) este adese-
ori confuza. De exemplu, nu se poate face
o deosebire clara intre simbolul folosit
pentru carbune si cel pentru ceramica la
roata*® — o informatie ce ar fi putut fi rele-
vanta in datarea indirecta, cel putin post
quem a unor valuri.

Pe profilul sectiunii S I, Valul 2 este re-
prezentat ca si cum ar fi fost construit cu
pamantul scos la saparea Santului 2, aces-
ta din urma parand umplut apoi cu partea
superioara a Valului 2 scursa pe panta, pe
cand in sectiunea X, la doar 5 m spre est,
Santul 2 apare ca umplut cu pamantul
scurs din baza Valului 2, ca si cum acesta
a fost (re)construit mai tarziu decat Santul
2 (Fig. 8 - profilele au fost redesenate intr-
o incercare de sporire a inteligibilitatii).
Astfel de contradictii pun sub semnul in-
trebarii coerenta unora dintre observatiile

3 Alexandrescu, Pop 1989, 24-26, fig. 5-7

% La redeschiderea sectiunii XllI, in august 2019, am
constatat cd de la o anumita adancime, corespun-
zatoare nivelului aflat sub pamantul ars, aceasta
s-a ingustat, ceea ce inseamna ca spre arheologii
au sdpat doar pe langa profilul estic, cel care a
ajuns sa si fie desenat si publicat.

% Alexandrescu, Pop 1989, 23.

stratigrafice, dar pana la noi sapaturi aces-
tea raman datele de lucru.

Nicaieri in santurile sapate in interiorul
ori exteriorul incintelor nu se mentioneaza
gropi, vetre, depuneri de obiecte intregi/
intregibile, complexe de locuire. De fapt,
pe platouri, stratul cu materiale este foar-
te subtire, cca 30 cm. O explicatie pentru
lipsa unor descoperiri coerente, desigur, ar
putea fi latimea foarte mica a sectiunilor
(doar 1 m) care a ingreunat observatiile.
Sunt mentionate doar ,ingramadiri de
materiale” ori de pietre. O imagine* a unei
astfel de aglomerari (SIl - capatul estic)
pare sa descrie un aranjament circular de
pietre, iar in interiorul incintei Ill, pe pro-
filul sectiunii lll, este redata o structura
rectangulara din piatra, de 2 m latime, si
40 cm inaltime, cu margini relativ bine de-
limitate, verticale®®. Chiar daca autorii nu
au considerat ca o pot numi zid, structura
(fundatia, baza unei structuri in elevatie?)
ar merita o cercetare mai extinsa.

Materialele de la finalul celei de-a doua
epoci a fierului, databile general sec. | a.
Chr. - I p. Chr., cu elemente mai relevante
pentru sec. | p. Chr. au fost raportate in toa-
te sectoarele sitului, in stratul aflat imediat
sub vegetal, cantitatile cele mai semnifi-
cative fiind semnalate pe panta estica a
sectorului sudic (S VI) si in zona de platou
din spatele Valului 1 (in S VII), fara sa fie
insa descoperite in complexe (Fig. 8a). In
sectorul de mijloc, cel care corespunde zo-
nei celei mai fnalte a sitului, la cota de 680
m, s-a descoperit cea mai variata succesi-
une de artefacte, inclusiv cele mai vechi
(vasul miniatural neolitic), cateva cioburi
Schneckenberg, Wietenberg, dar si dacice
- toate raportate a fi fost gasite in capatul
sudic al SllI, aparent in conditiile in care nu
este mentionata o stratigrafie acumulata
in perioade diferite (lipseste un profil pu-
blicat pentru aceasta sectiune).

37 Alexandrescu, Pop 1989, 22, fig. 3/2
3 Alexandrescu, Pop 1989, 26, fig. 7-1
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Reutilizari ale spatiului. Nivelari.

Nu intotdeauna autorii specifica carei
epoci apartineau fragmentele ceramice
gasite — nu o fac pentru sectiunile din
sectorul sudic (cu exceptia S Il). Cu toa-
te acestea, din cele mentionate se poate
deduce ca ceramica Schneckenberg se
concentreaza preponderent in zona nor-
dica a sitului, iar pe platoul sudic, doar
pe panta si in capatul vestic al sectiunii
I, mult sub platou. Datele LiDAR au ara-
tat ca exact aceasta zona este conecta-
ta, pe o micro-culme, cu o cale de acces
ce leaga situl cu depresiunea aflata spre
vest (Cin Fig. 5). Siin sectiunile IX si X din
sectorul de mijloc, respectiv de nord al
sitului, fragmentele Schneckenberg sunt
raportate tot in pozitii coborate, la baza
pantelor (Fig. 8a). Este acest fapt un in-
diciu al unei nivelari/interventii mai tarzii
pe platou in urma careia s-a aruncat solul
cu ceramica Schneckenberg pe pante?
Doar asa ne putem explica de ce depu-
nerea ar fi mai groasa pe pante (si nu pe
platou), in conditiile in care valurile de pe
margine sunt raportate in general a nu
contine materiale, iar pe pante eroziunea
este oricum in mod natural mai mare de-
cat pe platou.

Cand s-ar fi petrecut aceasta nivelare?
Este dificil de raspuns. Este foarte posibil
sa fie cel putin doua astfel de momente
- asa cum ne este reprezentata situatia
de pe panta vestica a profilului S IX (Fig.
8n) — unde sunt desenate doua straturi,
cel de la baza descris ca livrand materiale
Schneckenberg. De asemenea, tot pentru
panta vestica a sitului, dar maila sud, in S
Il (Fig. 8p), este amintita aceeasi succesiu-
ne de straturi pe panta — cu materiale da-
cice in primii 30 cm si Schneckenberg la
adancime mai mare, -0.70 cm. in capatul
opus al sectiunii ll, in zona platoului, stra-
tul cu materiale Schneckenberg este de-
scris ca aflandu-se sub lentila de pamant
ars ce intra in acest punct in componenta
valului.
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Palisade arse

In componenta Valului 1, cel ce imprej-
muieste platoul sudic, a fost semnalata in
toate sectiunile care l-au intersectat o de-
punere consistenta de pamant ars la rosu,
pe alocuriamestecat cu piatra arsa. Aceasta
a fost interpretata de Alexandrescu si Pop
ca reprezentand resturile unei palisade in-
cendiate aflate initial in partea superioara
a valului de pamant, considerata dovada a
finalului violent al sitului petrecut candva
pe parcursul secolului | p. Chr. (in cadrul
unui eveniment dramatic mai larg asa cum
ar sugera datele de inchidere a diferitelor
tezaure din zona) sau, mai probabil, consi-
dera autorii, chiar in timpului razboaielor
de cucerire a Daciei.*

Alexandrescu si Pop au reprezentat va-
lul sectionat prin S XIll ca fiind aproape
complet compus din pamant ars - de-
senat ca o hemisfera de 4 m Iatime si 80
cm grosime/indltime, cu baza orizonta-
lizata, ce corespunde nivelului de sapa-
re a Santului 1 (Fig. 11b). In S XI, ,,arsura”
a fost desenata doar ca un strat oblic, de
2.7 m lungime si 40 cm grosime, aflat pe
panta interioara valului, in partea supe-
rioara a acestuia, valul fiind suprapus de
ultimul strat cu materiale din sit (Fig. 8n).
in S | sunt desenate doud zone distincte
de pamant ars, una la baza valului si alta
ceva mai sus in elevatia sa, cele doua de-
pozite fiind separate de pamant nears
(Fig. 8m). Pe latura estica a platoului, in S
VI, arsura a fost reprezentata oblic pe pan-
ta exterioara a valului, partial la baza lui,
pe o lungime de 2.9 m, avand o grosime
de 30 cm. Un strat de pamant nears este
clar vizibil depus peste pamantul ars din
S VII (Fig. 8l), acelasi cu cel reprezentat in
partea superioara a valului pastrat in acest
sector (deci suprapunerea nu ar fi doar re-
zultatul unei scurgeri pe panta, ci un strat
din componenta valului). Si pe latura de
vest a platoului sudic pamantul ars din

3 Alexandrescu, Pop 1989, 16.
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componenta Valului 1 (reprezentata pe o
lungime 2.2 m - incomplet dezvelita, 45
cm grosime) pare a se afla tot la baza lui,
val ce este suprapus, de asemenea, aici, de
ultimul strat cu materiale din sit (Fig. 8p).

Impresia generald, bazata pe documen-
tatia stratigrafica mai veche, pare a fi ace-
ea ca pamantul ars a fost incorporat la o
data ulterioara producerii incendiului in
constructia Valului 1 al Cetadtii Mari, aflan-
du-se in general la baza lui, dar nu numai
(de ex. pe latura nordica a platoului sudic
apare si pe pantele interioare), fiind su-
prapus sau inconjurat de alt pamant (ne-
ars) de constructie, si ca exista cel putin
un nivel de ocupare a sitului, ultimul vi-
zibil stratigrafic, ce continua in interior si
suprapune acest val (de ex. in S Il). Frag-
mente ceramice databile in general in
perioada secolelor | a. Chr.-l p. Chr. au fost
descoperite in acest strat (Fig. 8c-i). Frag-
mentele de imitatii locale de kantharoi la
roata (Fig. 8c) ii indeamna in mod corect
pe autorii sapaturilor sa incline mai mult
spre o datare in secolul | p. Chr. Tot catre
aceasta data inclina balanta si fragmente-
le de vase borcan lucrate cu mana cu guri
puternic evazate (Fig. 8i-i, 12d-e).

Aceasta modalitate de citire stratigrafica
ar indica existenta a cel putin trei momen-
te diferite in viata fortificatiilor platoului
sudic, succesiune in care palisada arsa ar
fi cea mai veche. Indicii pentru reutilizari
in etape distincte ale acestei linii de for-
tificare gasim si in modul de umplere al
Santului 2, asa cum a fost el desenatin S |
(Fig.8m): dupa o prima umplere a acestuia,
s-a realizat o interventie in aceasta umplu-
tura, o curatare prin adancire, care apoi s-a
umplut si ea. Altfel nu ne explicam pan-
tele foarte oblice ale tdieturii. Umplutura
cea mai recentd a Santului 2 din S|, in care
se descrie umplutura cea mai recenta a
Santului 2, contine si ea lentile de pamant
ars (,pete de arsura si carbune”)®,

40 Alexandrescu, Pop 1989, p. 11.
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Sapaturile din 2019 in Valul 1

Sondajul executat in august 2019 in S
Xl (2.5 m NS x 1 m EV)*' a avut ca prin-
cipal scop obtinerea de probe pentru da-
tarea prin metoda radiocarbon; cu acest
prilej s-au facut si cateva observatii cu
valoare stratigrafica si arheologica (Fig. 9,
10). Astfel, s-a observat pe profilul estic al
vechii sectiuni ca depunerea de pamant
ars nu prezinta elemente de difuzare trep-
tata a caldurii, delimitandu-se in partea
inferioard, net, pe o linie orizontala ferma
si uniforma, de stratul de sol galbui foar-
te compact, amestecat cu rari pigmenti
de lemn ars, aflat dedesubt pe o grosime
de 25 cm (Fig. 10, 11). Cu exceptia unei
lentile (4-5 cm grosime, 30 cm lungime)
aflate la baza sa, pamantul ars la rosu nu
a continut cenusa sau carbune (Fig. 10c).
Acesta s-a conturat ca o masd nelegata de
sol portocaliu-cafeniu, faramicios, ames-
tecat cu foarte multa piatra maruntita,
majoritatea arsa, dar si nearsa. Lespezi
mai mari, plate (gresie) nearse, se aflau
grupate in partea sa superioara, fara a for-
ma vreo structura coerenta.

Aceste detalii sunt pentru noi argumen-
te ce sustin ipoteza ca pamantul ars din
componenta Valului 1 nu se afla in pozitie
primara. Ne gandim la posibilitatea in
care structura initiala arsa, aflata intr-o
pozitie apropiata, a fost curatata si inglo-
bata intr-un val mai nou. Pe de alta parte,
continutul ridicat de stanca faramitata
din aceasta depunere de sol ars, ne suge-
reaza ca materialul a provenit totusi de
la 0 excavare petrecuta in roca sitului, nu
departe, poate a unui sant.

Nivelul de amenajare a Valului 1

Redeschiderea bazei profilului estic al
SXIll lea s-a petrecut in incercarea de a
obtineindicii cronologice maiclare pentru
fortificatie, pentru ca din documentatia
veche stiam ca la baza Valului 1 din aceasta

41 La 25 cm est de linia profilului din 1974.
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sectiune se afla o lentild de carbune” pe
care din descrieri si desen am considerat-
o potrivita pentru a fi datata prin metoda
radiocarbon (Fig. 11).

Coroborand descrierile si desenele
publicate de A. D. Alexandrescu si I. Pop
pentru S 1, S Xl si S Xlll, putem deduce ca
pe un segment de cel putin 10 m lungime
din traseul Valului interior (Valul 1) de pe
latura nordica a platoului sudic, la baza
lui, a existat un strat subtire de 2-3 cm, ca
o lentila, de lemn ars (carbune spun au-
torii), care se intindea pe directia N-S pe
suprafete variabile, dar insemnate.inSla
fost raportata pe latimea de 1 m, desi pe
profilul prezentat lentila este mai scurta
(cca 60 cm), iar in S XIII a fost reprezentat
pe cca 3.5 m ca un strat continuu. La re-
deschiderea sectiunii S XIIl acest strat nu
a mai parut la fel de evident sau de con-
tinuu, dar a livrat din loc in loc, pe traseul
liniei precizate in documentatia veche,
un fel de praf negricios, mai mult sau mai
putin compact amestecat cu sol (Fig. 10c).
Din aceasta lentila, in S XllI, au fost colec-
tate probele pentru datare prin metoda
radiocarbon. In S XI nu cunoastem lungi-
mea exacta a lentilei, doar ni se spune ca
,0 lentila de carbune, pietre, pamint
ars” era vizibila ,,in punctul unde incepe
a se ridica primul val"#. Interesantarfide
retinut ca aceasta lentila subtire de lemn
ars, negru, este relativ orizontala si cores-
punde cu nivelul de sapare al Santului 1
(la nord de Valul 1), de asemenea, ea se
afla imediat sub stratul de pamant ars la
rosu in S XIlI, si probabil in S XI, dar apare
la baza unui strat de pamant galben (ne-
ars) ce inconjura depunerea (sau depune-
rile, daca ne uitam la profilul desenat) de
pamantarsinS|.

Toate acestea ne fac sa consideram len-
tila de lemnars ca marcand in primul rand
nivelul de constructie a Valului 1, probele
recoltate de aici avand insa doar un ca-

42 Alexandrescu, Pop 1989, 11
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racter de indiciu cronologic post quem,
datorita incorporarii foarte probabile a
materialului ars anterior in valul mai nou.
Este aceasta lentila formata din lemn ars
odata cu palisada sau este un lemn ars
odata cu ridicarea Valului 1 - petrecuta
la o data ulterioara arderii palisadei? La
aceasta intrebare nu avem raspuns. Din
aceasta lentild au fost colectate mai multe
probe dintre care la IFIN-HH Magurele, in
laboratorul RoOAMS, au fost datate probe-
le P8 si P12. P8 se dateaza cu probabilitate
de 95.4%, in intervalul 166 BC-27 AD, iar
P12, cu aceeasi probabilitate, in intervalul
398-204 BC.

Un strat mai vechi sub Valul 1

In S XIll si in capatul estic al S Il, sub ni-
velul de amenajare a Valului 1 (considerat
ca atare deoarece este aproape perfect
orizontal, corespunde cu nivelul de sa-
pare a Santului 1in S XIlI, S XI, S 1, si este
marcat in toate aceste trei sectiuni de
lentila de lemn ars) se mai poate observa
reprezentat pe profilele publicate de Ale-
xandrescu si Pop inca un strat, diferit de
sterilul arheologic.

Despre stratul aflat sub arsura de la baza
Valului din capatul de est al S Il ni se spu-
ne ca continea materiale Schneckenberg.
Sondajul din august 2019 in baza pro-
filului estic al S Xlll a pus in mod clar in
evidenta acest strat: de cca. 20-25 cm
grosime, galbui-cafeniu, argilos, extrem
de compact, cu rari pigmenti de lemn
ars, delimitat ca printr-o nivelare de valul
de deasupra. Din acest strat, in sondajul
din 2019, a fost extras un mic fragment
ceramic (Fig. 11¢) cu incizii, caracteristic
epocii mijlocii a bronzului, precum si un
fragment de lemn ars (P9) ce a fost datat
in intervalul 800-541 BC, cu cel mai ridi-
cat procent de probabilitate (59%) pentru
partea finala a intervalului (695-541 BC).
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Interpretarea datelor radiocarbon ale probelor colectate din Valul 1

Proba | Material Data Data cal BC 20
BP (eroare)

P8 Lemn ars 2232 (35) 386- 204 cal BC (95.4%)

800 - 727 cal BC (35.1%)
Po Lemn ars 2533 (36) 718 — 706 cal BC (1.3%)

695 - 541 cal BC (59%)
166calBC - 27cal AD (94.4%)

P12 Lemn ars 2043 (35) 42 - 47) cal AD (1%)

Tabel. 1 - Interpretarea datelor radiocarbon*

Daca lungimea relativ mare a interva-
lelor cronologice determinate pentru fie-
care proba in parte poate fi explicata prin
aspectul curbei de calibrare in perioadele
primei si celei de-a doua epoci a fierului,
caracterizat de platouri, diferenta de 200
de ani (ce se pastreaza si pe datele BP) in-
tre probele P8 si P12, extrase din lentila
de lemn ars — aflata la baza solului ars in
acest caz, ridica unele probleme de inter-
pretare. Pana la noi sapaturi si probe data-
te care sa elucideze suplimentar succesiu-
nea evenimentelor si sa explice diferenta
dintre probele colectate din ceea ce pare
acelasi strat*, interpretam informatiile
disponibile in felul urmator: Valul 1 a fost
amenajat in epoca tarzie a fierului (epoca
dacica clasica), cel mai tarziu la inceputul
secolului | p. Chr., prin inglobarea unui
material ars mai vechi. Aceasta etapa de
constructie ar fi putut fi insotita si de alte
nivelari/curatari realizate pe suprafete
mai largi in sit ceea ce ar fi putut conduce
la mutarea si reinglobarea unor depozite
cu sol cu materiale mai vechi in structuri
mai noi. Situl a fost ocupat/folosit apoi

4 Datele au fost calibrate conform Bronk Ramsey
2009

4 Cea de a treia proba din lentila trimisa spre datare
cu radiocarbon s-a dovedit contaminata si deci,
din pacate, nerelevanta.
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pentru o perioada si ulterior constructiei
valului, pe parcursul secolului | p. Chr. asa
cum indica stratul de materiale ce conti-
nua partea superioara a valului. Desi data
determinata cu C14 pentru proba P12
este destul de larga - practic toata peri-
oada ,dacica clasica”, lipsa unor tipuri de
piese specifice secolelor lI-1 a. Chr. printre
materialele descoperite de Alexandrescu
si Pop (de ex. fructiere lucrate cu mana),
precum si incadrarea rapida a valului de
un strat preponderent datat in sec. | p.
Chr. ne face sa luam in considerare peri-
oada augusteica ca fiind mai probabila
pentru incadrarea momentului construirii
fortificatiilor.

Finalul sitului pe parcursul secolului |
p. Chr. nu trebuie pus in legdtura cu un
incendiu violent. Datarea pentru struc-
tura arsa (palisada?) ar trebui stabilita in
intervalul cuprins intre perioada mijlocie
a Hallstatt-ului (P9) si inceputul secolului
| AD (P12), dar anterior momentului ridi-
carii Valului 1. Proba 8 ofera o posibilitate
de datare pentru solul ars in sec. IV-Ill a.
Chr.*. Nu este exclusa nici situatia in care
in componenta materialului lemnos folo-
sit pentru arderea solului respectiv (din
componenta Valului 1) in perioada tarzie

4 Stefan, Stefan 2019.
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a celei de-a doua epoci a fierului (epoca
dacica clasica), sa fi existat ,lemn vechi”
refolosit.

Data in perioada Hallstatt C-D pentru
stratul aflat la baza valului din perioada
dacica poate fi pusa in legdtura cu cele
doua fragmente ceramice publicate de
Alexandrescu si Pop (Fig. 8b). Semnalarea
materialelor din epoci anterioare (timpu-
rie si mijlocie a bronzului) in acest strat,
precum si documentarea lui predilect sub
Valul 1, indica, credem noi, existenta unei
etape anterioare de fortificare, insotita de
alte nivelari si mutari de depozite de sol
mai vechi.

O amenajare unitara de proportii

in umplutura sectiunii S XlIl au fost
identificati cativa bulgari compacti, de
mari dimensiuni (30-40 cm diametru),
de sol ars pana la vitrifiere, amestecat cu
stanca faramitata - topita si ea in masa de
sol (Fig. 12a-b). Desi bulgarii nu au fost
gasiti de noi in situ, putem presupune ca
au fost initial scosi cu ocazia sectiondrii
fortificatiei in 1974 si aruncati inapoi in
sectiune pentru a o astupa partial. As-
pectul lor puternic zgurificat sugereaza
ca arderea s-a petrecut la temperaturi
inalte si cu o cantitate considerabila de
combustibil. Valorile susceptibilitatii apa-
rente in jur de 3000 x 10 SI pentru bul-
gari, de 2300 x 10° SI pentru solul ars si
de cca 4000 x 10° S| pentru gresia arsa
din componenta lentilei de sol ars sustin
aceeasi concluzie. Din documentatia
existenta nu putem intrezari insa nimic
ce s-ar putea preta la a fiinterpretat drept
urmele unui incendiu de proportii ce ar fi
putut afecta intreg situl. Lentila de lemn
ars aflata la baza Valului 1 este extrem de
subtire, putin consistenta, si are un carac-
ter prea localizat, pentru a explica o astfel
de ardere, in plus, ea a fost identificata si
la baza unui strat de pamant ce nu era
ars. In interiorul incintelor nu s-au identi-
ficat urme de ardere.
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Investigatiile geofizice (magnetome-
trie realizata un gradiometru Bartington
Grad-601 pe o suprafata totala de 2742
m?2) au indicat ca acest material puternic
ars, intrat in componenta Valului 1, a in-
conjurat intreg platoul sudic — pe pantele
estice si vestice (la cca. 8-9 m distanta de
muchia naturala a platoului si 2 m mai jos
de aceasta). Traseul Valului 1 ce inglobea-
za solul ars descrie o forma de lacrima si
inchide o suprafata de cca 2000 m2 (Fig.
6¢, e; 7). O intrerupere (de cca. 9 m largi-
me) se poate observa pe latura estica si
una de 7 m largime in capatul sudic. Re-
zultatele investigatiei geofizice nu au pus
in evidenta structuri si anomalii nume-
roase sau evident recognoscibile, dar nici
semnalul nu a fost complet linistit. Cate-
va anomalii intens magnetice punctuale,
pot fi identificate in interiorul incintei si
ar merita explorate arheologic. Rama-
ne de vazut daca ele au fost cauzate de
configuratia naturala a rocii aflate la mica
adancime sau au cauze antropice.

Cu adevarat remarcabil este ca nu doar
Valul 1 a continut o depunere de pamant si
piatrd arse la temperaturi inalte, dar foarte
probabil, daca tinem cont de mentionarea
bulgarilor de sol vitrificat, si Valul 3 si Va-
lul 4, sugerand in mod indirect o con-
temporaneitate a acestor incinte cu Valul
1 si 0 amenajare simultana, de proportii,
a intregului sit in perioada tarzie a epocii
fierului (pe urmele unui sit mai vechi cu
o amprenta spatiala similara?) Prezenta
bulgarilor de sol vitrificat in valuri aflate la
distante mari unele de altele, pe platouri
sau pe pante ridica evident semne de in-
trebare asupra presupusului incendiu care
ar fi consumat initial o asemenea structu-
ra si nu a lasat alte urme in sit.

Straturi de pamant ars, oblice, repre-
zentate de Alexandrescu si Pop in manie-
ra asemanatoare cu cele din componenta
valurilor 1, 3 si 4 au mai fost reprezentate
si foarte jos pe pantele sitului, in S 1I'si S X
(Fig. 80-p).In S X, daca tinem cont de tra-
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seul foarte coborat pe panta al fortificatiei
cu elemente arse, indicat de datele mag-
netice pentru latura de est a platoului su-
dic, putem presupune ca este vorba tot
de conturul unei incinte, doar ca a plato-
ului de mijloc. Acest traseu poate fi unit
cu elementele arse mentionate in valul 3
in S|4

In S lI, zona coboratad pe panta vestica
a platoului sudic, acolo unde apare ma-
terialul ars, poate fi interpretatd, asa cum
intareste si analiza LiDAR, ca limita exte-
rioara a unei terase de cca 4 m latime ce
imprejmuieste, cu cca.4 m maijos, platoul
superior (Fig. 5, 7). Remarcam totodata ca
aceasta terasa este, de fapt, continuarea/
prelungirea pe cota de nivel a santului
2! Pe latura vestica aceasta terasa barea-
za un drum secundar de culme ce facea
legatura cu zona depresionara din vest
(Cin Fig.5)

Santurile 1 si 2 se continua cu ,terase
si pe latura de est. Acestea sunt foarte
inguste, si colmatate, fiind probabil afec-
tate de scurgerile (sau poate chiar impin-
gerea intentionata?) a solului pe panta.
Se observa cu mai mare dificultate. Terasa
care continua santul 1 se poate observa
ca un contur liniar mai intens magnetic,
pe datele geofizice, iar terasa ce continua
Santul 2 pe latura estica a platoului - pe
datele LiDAR. Aceasta din urma se pier-
de spre sud, in ceea ce pare o poteca de
acces dinspre vale. Vizualizarea in dife-
rite iluminari si unghiuri a modelului 3D
al datelor LiDAR (Fig. 7), dar si prelucra-
rea datelor LiDAR* cu scopul accentuarii
anomaliilor (Fig. 5) sugereaza cumva ca si
platoul central ar fi putut fi incadrat de o
centura de terase ce se unesc cu santurile
de pe culmea superioara.

Coroborarea acestor observatii privind
intinderea sitului, partile lui componente

”

4 Alexandrescu, Pop 1989, 13
4 Kokalj et alii 2013
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si natura incintelor, facilitate de datele
geofizice si de LiDAR, cu raportul sapa-
turilor echipei Alexandrescu - Pop, arata
in primul rand ca avem de-a face cu un
sit mai mare decat ceea ce s-a presupus
initial, foarte probabil rezultat al unui
unic proiect de constructie ce a presupus
lucrari masive de excavatie si nivelare,
asadar rezultatul unui efort colectiv im-
portant. Acest efort semnificativ, nu este
insa sustinut de prezenta unui strat de
cultura ori de urmele unor activitati coe-
rente in interiorul platourilor.

La sirul de incinte deja cunoscut, intins
pe 200 m lungime (N-S), datele LiDAR per-
mit identificarea a inca unui sant, la 65 m
nord de santul 4, ceea ce ar creste numa-
rul sectoarelor sitului la 4 si a incintelor la
5 (Fig. 6a-b, 5 in Fig. 5). Un alt posibil sant
se vede suplimentar (dar mai putin clar)
pe datele LiDAR, la 105 m sud (in lungul
pantei) de incinta sectorului 3. Sectiunea
Alexandrescu, Pop X Il deschisa in apropi-
ere (la sud de presupusul sant) nu a livrat
materiale arheologice.

Daca luam in considerare intinde-
rea maxima posibila a acestor terase si
informatiile privind materialele arheolo-
gice existente pe pantele sitului, putem
spune ca fortificatiile si terasele delimi-
teaza o suprafata de aproximativ 2 ha.

Suprafata relativ mare a sitului si mo-
dul de constructie a incintelor pare ne-
obisnuit, chiar anacronic pentru epoca
tarzie a fierului in Curbura Carpatilor, loc
si timp in care fortificatiile erau mai re-
stranse ca intindere si realizate in piatra.
Asa ca nu putem sa nu ne intrebam daca
Cetatea Mare de la Teliu a avut cu adeva-
rat un rol militar. Mai functionau cetati
de refugiu in epoca tarzie a fierului? La
dimensiunile liniilor defensive, cat de
numeroasa ar fi trebuit sa fie garnizoana
care le-a pazit?

Analogiile cele mai apropiate pentru
acest tip de abordare a spatiilor fortificate
inalte le gasim in siturile considerate mai
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vechi, de la Saratel*® si Ciceu-Corabia®,
ambele in judetul Bistrita. La Saratel Dea-
lul Cetatii a fost cercetata ceea ce a fost
considerata o cetate de refugiu cu un
strat subtire de cultura din prima epoca
a fierului (Hallstatt B3-C), intinsa pe 72 de
ha, fortificata cu valuri si santuri, refolosita
mai tarziu, aparent doar pe o portiune mai
restransa, de catre daci. In componenta
valului se afla urmele unei structuri arse
mai vechi - o palisada cum considera Ma-
rinescu®. Un singur complex este cunos-
cut de aici, respectiv o groapa identificata
ca ,rituald’, din prima epoca a fierului, cu
vase sparte pe loc si arse secundar.

Si la Ciceu-Corabia Mdgura, valul con-
struit pe o lungime 400 m include o
structura mai veche arsa. St. Ferenczi®'
considera pamantul calcinat material de
constructie pentru un val cu miez ars,
pe cand Vasiliev interpreteaza situatia ca
o palisada arsa mai veche (construita ca
un parapet casetat de barne in care s-a
tasat pamant) peste vestigiile cdreia s-a
construit un nou val dotat la exterior cu
un rambleu-zid de piatra®?. Fortificatia a
fost datatd pe baza materialului ceramic
in intervalul Hallstatt B2-C. In interiorul si-
tului a fost identificat un depozit de bron-
zuri din perioada Hallstatt B1-B2 precum
si doua posibile locuinte de suprafata
formate din aglomerdri de materia-
le asociate unor vetre. Remarcam ca in
componenta ambelor aglomerari de ma-
teriale, considerate de Vasiliev locuinte,
se gasesc in mod neobisnuit pentru un
astfel de context, si vase intregi, ceea ce
pe noi ne face sa ne gandim mai degraba
la contexte depozitionale. Situl a fost con-
siderat asezare fortificata, un centru tribal
cu rol de refugiu si de aparare din zona
vailor Somesurilor.
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Vlassa, Danila 1962, 341-347; Marinescu 2010b, 67
4 Vasiliev 1995, 89-124; Marinescu 2010b, 53-54.
Marinescu 2010a, 4, 8.
Ferenczi 1971, 77-80.
2 Vasiliev 1995.
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Subliniem ca lentile de sol ars amesteca-
te cu pietre sau cu carbune, considerate de
regula palisade arse pe loc, au fost desco-
perite la baza unor valuri masive ulterioare
intr-o intreaga serie de situri caracterizate
de utilizari intermitente in intervalul Ha B2
-inceput de Hallstatt D din spatiul intracar-
patic: Dej Dealul Florilor, Subcetate-Santa-
maria Orlea, Bozna Salaj.”?

Desi analogii pentru modul de con-
structie a incintelor si pentru plan se re-
gadsesc mai ales in siturile din interiorul
arcului carpatic din perioada de mijloc si
de sfarsit a primei epoci a fierului (perioa-
da in care, de altfel, o prima amenajare a
fortificatiilor de la Teliu poate fi atestata
printr-o proba de radiocarbon - P9), pro-
iectul final de amenajare a sitului, cel ale
carui vestigii impresionante se potvedea
inca (terase, valuri, santuri) dateaza din
perioada tarzie a celei de-a doua epoci
a fierului. O proba datata cu radiocarbon
(P8) din stratul ce marcheaza nivelul de
amenajare al Valului 1 si o analiza strati-
grafica sustin fara dubiu aceastd conclu-
zie, formulata anterior, de altfel, si de Ale-
xandrescu si Pop. Analize cu radiocarbon
se impun de altfel si in situri ca Saratel
pentru a stabili daca nu cumva valul in
care s-a inglobat depozitul de sol ars nu
a fost ridicat tot in perioada tarzie a celei
de-a doua epoci a fierului.

La Carlomanesti Cetdtuie (jud. Buzau),
pe Terasa | pe unde se facea accesul spre
sit, autorii au cercetat intre 2005-2009 un
sistem de fortificare format din mai multe
linii (inclusiv un sant si o palisada cu sant
in W) din perioada sec. ll-I a. Chr. din care
facea parte si o structura arsa pana la vitri-
fiere (foarte probabil pe loc) provenind de
la o palisada localizata la baza unei pante.

Datarea confirmata cu radiocarbon a
momentului de reamenajare a fortificatiei
Cetdtii Mari de la Teliu, adauga un argu-
ment suplimentar ideii anterior exprima-

%3 Vasiliev 1995
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te** cainintreaga Depresiune a Brasovului,
incepand cu perioada augusteica, se pot
remarca indicii ale unei intensificari a ac-
tivitatilor cu relevanta simbolica, dar si
demografica (depozite de piese pretioase,
gropi cu depuneri, reocuparea unor punc-
te intarite folosite si in perioade mai vechi,
refacerea zidurilor din piatra ale celui mai
important sit intarit din zona care este Ce-
tatea Zanelor de la Covasna).

Cetatea Mare de la Teliu a fost vizita-
ta intermitent in multiple momente pe

parcursul epocii bronzului si fierului, apa-
rent functionand ca un loc de atractie
pentru comunitatea din zona care s-a
implicat prin derularea unor activitati de
amploare, de amenajare a reliefului, sub
coordonarea unor autoritati. Daca scopul
acestor lucrari a fost unul strict militar, iar
solul ars rezultatul doar al incendierii unei
palisade, consideram ca nu putem inca
stabili cu precizie si ca sunt necesare mai
multe cercetari si dezbateri.
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localitdi modeme:

I - Intorsura Buzdului

2 - Prejmer

Fig. 1 a —Teliu Cetatea Mare (1) si b — Teliu Cetatea Micd () (Horwarth 1940: 36-37,
fig. 19-20); c - model digital al terenului obtinut prin interpolarea datelor LiDAR;

d - planul siturilor (Orban Balazs 1868); e — harta siturilor fortificate (sec. | a. Chr. -1 p. Chr.);
f — detaliu din Prima Ridicare Topografica Austriaca (sec. XVIII) ce arata drumul de culme
ce leaga Prejmer de Intorsura Buzaului prin culmea Plilisca.

Fig. 1 c- DEM based on LiDAR data; d - fortifications drawn by Orban Balasz (1868);

e —map with 1st c. BC-1*t c. AD fortified sites; f - detail of the First Austrian Military Survey (18" c.)
depicting the ridge pathway to Intorsura Buzdului.
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Fig. 2 a - LiDAR DEM (hillshading) cu principalele rute de circulatie ce urmeaza culmile
marcate; b - Cetatea Mare imagine aeriand spre vest; ¢ — imagine aeriana a carierei ce
a distrus Cetatea Micd, vedere spre nord (aprilie 2015); d -Santul 2, spre est (februarie 2019).
Fig. 2 a - The main ridge routes used for circulation were marked; b - aerial view towards West;
¢ - aerial view towards North of the quarry that had destroyed Cetatea Micd; d — Ditch 2
towards East (February 2019).
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Fig. 3 a - A treia Ridicare Topografica Austriaca (1:75000), sec. XIX, pe care apare drumul de
culme ce leaga, prin Pilisca, Prejmer de Bradet; dreptunghiul rosu marcheaza zona ilustrata
la b-d - d vederi ale modelului de teren LiDAR pe care au fost marcate cu rosu sectiunile din
anii 1960-1970.
Fig. 3 a - 3rd Austrian Military Map, 19th c. on which the road to Brddet through Pilisca peak
was depicted; the red rectangle indicates the area illustrated with LIDAR DEM in b-d on top of
which archaeological trenches 1960-1970s were emphasized, also in red.
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Fig. 4 a — Detaliu din datele LiDAR interpolate in zona Cetatea Mica (Il) distrusa de o cariera
cu amplasarea profilului altimetric de la b; c-d - calcul al ariei de vizibilitate din Cetatea
Mare (I) cu roz si Cetatea Mica (Il) cu hasurd, pe datele EU-DEM.

Fig. 4 a LiDAR data in the area of Cetatea Mica (ll) destroyed by a stone quarry, with location of
the elevation profile AB depicted in b; c-d viewshed analysis from Cetatea mare (I) in pink and
Cetatea Mica () as hatch, on EU-DEM.
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Fig. 5 Prelucrari ale datelor LiDAR: a - Sky-view Factor; b - Principal Component Analysis;
¢ - Simple Relief Model; d — interpolarea datelor XYZ; cu rosu — sectiuni vechi; sagetile gal-
bene in c si negre in a indica traseul unor anomalii lineare interpretate ca terase antropice;
C - cale de acces secundara pe o culme spre Cetatea Mare dinspre depresiune; B — un sant,
posibil al unui torent (?) Cifrele arabe indica numerotarea santurilor; 5 — sant nou identificat
in capatul nordic al sitului.
Fig. 5 Visualization of LIDAR data; red - old trenches; yellow arrows in c and black arrows
in a indicate the outline of anthropic terraces; C — secondary access ridge route linking Cetatea
Mare with the lower lands; B — a torrent (?) Roman numerals tag the ditches; 5 — a new ditch
identified in the northern site sector.
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Fig. 6 Cetatea Mare: c - planul sitului pe baza analizei datelor LiDAR si a magnetometriei (e),
cu curbele de nivel la interval de 1 m; a-b — profile altimetrice S-N prin sit; d - profil altime-
tric V-E prin sectorul lll, cel sudic; profilele altimetrice s-au calculat pe baza datelor LiDAR.
Fig. 6 c - site plan deduced based on LIDAR and magnetic data (e), contour interval of T m;
a-b — elevation profiles (5-N); d - elevation profile through the southern plateau (W-E); elevation
profiles were calculated on LiDAR data.
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terasa est 27

Fig. 7 Vederi 3D ale Cetatii Mari (date LiDAR interpolate, magnetometrie integrata):
a-b vedere spre sud; c — vedere spre sud-est a sectorului sudic; d — vedere spre nord-vest.
Fig. 7 3D views of Cetatea Mare (interpolated LiDAR data with magnetic plot georeferenced):

a-b views towards South; ¢ — view towards southeast of the southern plateau;
d - view towards Northwest.
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Fig. 8 a - Planul sitului si al sapaturilor (dupa Alexandrescu, Pop 1989, fig. 4), pe care am
marcat distributia materialelor conform descrierilor din text; c-k - ceramica publicata de
Alexandrescu, Pop 1989, 28, 31, 31, 38, 40, fig. 10, 13, 14, 20, 22, 23; scari precizate acolo
unde au fost disponibile; b — prima epoca a fierului; b-i epoca tarzie a fierului; j — medieval;
k — Schneckenberg; I-p profile redesenate dupa Alexandrescu, Pop 1989, 24-25, fig. 5-6.
Fig. 8 a - site plan (1989) on which the distribution of pottery according to text description was
signalled; c-k - pottery; scales given when available; b - Hallstatt; b-i - late 2nd Iron Age;
j—Medieval; k — Schneckenberg; |-p sections redrawn after Alexandrescu, Pop 1989.
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Fig. 9 Cetatea Mare: a — vedere a sectiunii S Xlll spre nord, august 2019;
b —vedere a S Xlll dupd curdtare; c — vedere spre est a S Xl tdind Santul 2.
Fig. 9 View of trench S XIll (towards North) before vegetation cleaning, in august 2019; b - view
of S Xl after cleaning, before excavation; c - view towards East of trench S Xl cutting Ditch 2.
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Fig. 10 Sondajul deschis in august 2019 la baza S XIII:
a-c profilul estic cu pozitia probelor datate cu C14.
Fig. 10 Trial trench august 2019 - reopening of S XllI:

a-c eastern profile with location of samples dated with C14.
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Fig. 11 Sondajul deschis in august 2019 la baza S XIlI- profil estic cu pozitia probelor datate
cu C14 semnalizata (a, ¢); b — plasarea sondajului pe profilul sectiunii vechi, redesenat dupa
Alexandrescu, Pop 1989, 24, fig. 5; rosu si portocaliu — sol ars diferite intensitati, lentila
neagra — carbune.

Fig. 11 Trial trench opened in august 2019 - eastern profile with location of samples dated
with C14 (a, ¢); b - location of 2019 trial trench on the old excavation profile redrawn after
Alexandrescu, Pop 1989, 24, fig. 5/3; red and orange - burnt soil, solid black — charcoal.
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Fig. 12 Materiale descoperite in august 2019 pe platoul sudic al Cetatii Mari: a-b — bolovan
de pamant ars descoperit in pozitie secundard, in S Xl (3000 x 10-6 S); c - fragment ceramic
descoperit sub Valul 1,in S XlII; d-e ceramica sec. | p. Chr. descoperita la suprafata sitului.
Fig. 12 Materials found in august 2019 in the southern sector of Cetatea Mare: a-b - burnt soil
found in secondary position in S Xl (3000 x 10-6 Sl); ¢ — pottery fragment found under Rampart
1in S XIll; d-e - 1st c. AD handmade pottery found on site surface, southern sector.
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